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Und falls Sie sich far neue
Organisationsformen (oder altbekannte
in neuem Gewand, so kann man es
auch sehen) interessieren — dieser Tage
geht unsere neue Website
http://www.gemeinnuetzige-stiftung.at/
online. Dort wird es viele brauchbare
Informationen zu dieser Rechtsform
geben, die uns das
Gemeinnutzigkeitspaket beschert.

Aus dem Steuerrecht

Achtung: Lizenzen!

Einkinfte aus Vermdgensverwaltung
gemeinnitziger Vereine sind nicht
korperschaftsteuerpflichtig. Zu diesen
Einklnften zahlen die Vermietung und
Verpachtung von Grundstiicken, Bulros
und Wohnungen ebenso wie Einklnfte
aus Lizenzen, zB fur zur Verfligung
gestellte Markenrechte, Logos etc.
Gemeinnitzige Vereine konnten daher
vollig legal Steuerspareffekte erzielen,
die ,normalen® Steuerpflichtigen nicht
offenstehen: auf der einen Seite bleiben
die Einklnfte beim Empfanger steuerfrei
und auf der anderen Seite die Ausgaben
dennoch steuerlich verwertbar.
Folgende Vorgangsweise bot sich an,
wenn der Verein
begunstigungsschadliche Einkunfte
erzielte: Es wurde eine Tochter-GmbH
gegrindet und die Einklinfte in diese
ausgelagert. Dadurch kénnen mehrere
Effekte gleichzeitig erzielt werden:

e Die angesprochen steuerliche
Verwertung der Zahlungen fur
Mieten oder Lizenzen bei der
Tochter-GmbH bei gleichzeitiger
Steuerbefreiung bei der Multter.

e Der Verein lauft nicht Gefahr, die
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steuerliche Gemeinnutzigkeit zu
verlieren, da die Einklnfte in der
Tochter-GmbH ,normal*
versteuert werden.

e Es wird mit der Tochter-GmbH
eine eigenstandige
Rechtspersonlichkeit mit klar
abgegrenztem
Verantwortlichkeitsbereich des
Geschaftsfuhrers geschaffen.

e Wurden besonders
haftungstrachtige Aktivitaten
ausgelagert, das Vermodgen meist
Liegenschaften - jedoch im
Verein zurtickbehalten, resultiert
auch ein
Vermdgensschutzeffekt. Im
worst case kann die GmbH
insolvent werden, ohne das
Vereinsvermdgen mit in den
Abgrund zu ziehen.

Bei Liegenschaften bestehen die
steuerlichen Vorteile nach wie vor: Die
nicht gemeinnitzige Tochter-GmbH
mietet Blrordumlichkeiten von der
Mutter (dem gemeinnitzigen Verein),
der  Mietaufwand  reduziert den
steuerpflichtigen Gewinn bei der Tochter
und die Einkinfte sind bei der Mutter
nicht korperschaftsteuerpflichtig. Am
Rande vermerkt: Umsatzsteuerlich gibt
es flr gemeinniutzige Vereine keine
Besonderheiten bei den Einktinften aus
Vermogensverwaltung, sie sind wie im
,2ubrigen“ Steuerrecht zu behandeln. Bei
der Vermietung von Liegenschaften
bedeutet dies: Der Vermieter kann sich
aussuchen, ob er umsatzsteuerpflichtig
oder umsatzsteuerfrei vermietet. Im
letzten Fall verliert er jedoch den




Vorsteuerabzug fiir den vermieteten Teil
der Liegenschatft.

Bei den EinklUnften aus Lizenzen hat
es jedoch 2014 eine Anderung
gegeben: Die Lizenzeinnahmen sind
beim gemeinnuitzigen Verein nach wie
vor korperschaftsteuerfrei, die
entsprechenden Ausgaben auf der
Ebene der Tochter-GmbH aber nicht
mehr abzugsfahig. Das Motiv fur die
Anderung war die Beschneidung von
Steuersparmodellen im Zusammenhang
mit Steueroasen. Mittels
Lizenzzahlungen haben insbesondere
grole Unternehmen Gewinne an
Konzerngesellschaften in  Landern
verschoben, die nur sehr niedrige
Steuern auf Unternehmensgewinne
einhoben. Durch die steuerliche
Unwirksamkeit von Lizenzzahlungen an
besonders niedrig besteuerte
Konzernmitglieder sollten
internationale
Steuerfluchtbewegungen
eingedammt werden. Auf Grund der
gewahlten Formulierung im Gesetz
fallen jedoch auch Lizenzzahlungen an
gemeinnitzige Vereine (die ja
ebenfalls meist nur eine niedrige
Kdrperschaftsteuerbelastung aufweisen)
darunter. Betroffen von der neuen
Regelung sind zum einen
gemeinnitzige Sportvereine, die
Lizenzzahlungen von den  nicht
gemeinnitzigen Tochter-GmbHs
enthalten. In den Tochter-GmbHs
werden die nicht gemeinnitzigen
Aktivitaten, insbesondere der
Profisport, abgewickelt. Zum anderen
konnen aber auch all jene Vereine
betroffen sein, die eine Marke mit
erheblichem Bekanntheitsgrad
entwickelt haben. Auch diese Vereine




konnten mit Tochter-GmbHSs, denen die
Marke bzw das Logo entgeltlich zur
Verfigung gestellt wurde, Vorteile
erzielen. Fur Lizenzen wurde daher der
steuerliche ,Normalzustand*
hergestellt: Was auf der einen Seite
nicht korperschaftsteuerpflichtig ist, soll
auf der anderen Seite auch nicht
steuerlich wirksam sein, und umgekehrt.

Und es kommt doch — das
Gemeinnutzigkeitspaket

Angekundigt wurde es bereits vor mehr
als einem Jahr, aber gut Ding braucht
Weile: das Gemeinnitzigkeitspaket
wurde endlich auf den Weg geschickt.
Der Begutachtungsentwurf liegt vor,
es ist jedoch damit zu rechnen, dass im
Gesetzwerdungsprozess noch
Anderungen vorgenommen werden.
Voraussichtlich Mitte Dezember wird
das Gesetz beschlossen werden, den
Endstand werden wir in  einer
Newsletter-Sonderausgabe noch im
Dezember prasentieren (wenn’s was zu
prasentieren gibt!). Das Gesetz soll — in
welcher Form auch immer — mit 1.
Janner in Kraft treten. Die wesentlichen
Eckpunkte sind:

1. Totalreform des Bundesstiftungs
und —fondsgesetzes (BStFG)

Neue Spendenbegunstigung fur
bestimmte Kulturvereine

Aufweichung des Kriteriums der
unmittelbaren Zweckverwendung

Ermoglichung von nicht direkt auf
die Zweckverwirklichung gerichtete
Dienstleistungen zwischen
gemeinnutzige Organisationen

Steuerliche Abzugsfahigkeit der




Dotierung von
substanzerhaltenden
gemeinndtzigen Stiftungen

6. Keine Grunderwerbsteuer bei
Grundstiicksschenkungen zu
Lebzeiten an gemeinnitzige
Organisationen

Zu 1. Totalreform des
Bundesstiftungs- und Fondsgesetz
siehe separaten Artikel in diesem
Newsletter

Zu 2. Ausweitung der Spendenbeglnstigung
auf Kulturvereine

Die Diskrepanz zwischen
Sonntagsreden (,Kulturnation
Osterreich“) und der tatsachlichen
Wertschatzung far kunst- und
kulturschaffende Vereine wird
voraussichtlich etwas kleiner. Der
langjahrigen Forderung, auch
Zuwendungen an Kunst- und
Kulturvereine die steuerliche
Absetzbarkeit zu gewéhren, wird
nachgekommen. Da die
Finanzverwaltung jedoch Sorge hat,
dass ,Kunst“ exzessiv ausgelegt wird,
wird die Begunstigung nur solchen
Vereinen zuteil, die im jeweiligen Jahr
eine Offentliche Foérderung erhalten
haben. Um dies auch Uberprifen zu
kénnen, mussen die Forderungen in der
Transparenzdatenbank ersichtlich
sein. Dahinter steht die Tatsache, dass
die L&nder diese Datenbank nur
mangelhaft , befuttern“ und der Bund
das Gemeinnutzigkeitspaket als
Druckmittel verwenden will, mit den
Daten doch nicht so knausrig zu sein.
Leidtragende waren die Vereine, die
einerseits davon abhangig sind, ob sie




Uberhaupt eine offentliche Foérderung
erhalten und andererseits ob diese auch
in der Transparenzdatenbank ersichtlich
sein wird.

Es werden weiters nur solche Vereine
unter die Begunstigung fallen, die
»selbst Kunst und Kultur produzieren.
Vereine im Bereich der Kunst- und
Kulturvermittlung fallen nicht
darunter, aul3er es handelt sich dabei
um ein Museum von uberregionaler
Bedeutung (,Lex Essl).

Zu 3. Aufweichung des
Erfordernisses der unmittelbaren
Zweckverwirklichung

~-Unmittelbare Zweckverwirklichung*
bedeutet, dass der begunstigte Zweck
durch den Verein ,selbst®, also durch
Mitglieder, Funktionare, Dienstnehmer
oder durch sonstige Personen auf
vertraglicher Grundlage erfillt wird.
Zuwiderhandeln bedeutete den Verlust
der steuerlichen Gemeinnutzigkeit.
Es war gemeinnutzigen Vereinen nicht
gestattet, Gelder an andere
gemeinnitzige Organisationen
weiterzugeben. In  solchen Fallen
mussten immer Vertrage
abgeschlossen werden, mit denen ein
Verein im Auftrag eines anderen tatig
wird. Er muss rechtlich betrachtet zum
Erfallungsgehilfen werden. Dies
bedeutet einerseits zusatzlichen
Verwaltungsaufwand, andererseits auch
eine gewisse steuerliche Unsicherheit,
wie denn die Gelder bei der
empfangenden Korperschaft steuerlich
zu behandeln sind, insbesondere wenn
Vereine ausschlieflich oder
Uberwiegend im Auftrag anderer
Vereine tatig sind.




So wie es aussieht, gehotren diese
Sorgen zum Teil der Vergangenheit an.
Laut dem Begutachtungsentwurf dirfen
gemeinnitzige Organisationen in
Zukunft Gelder an andere
gemeinnitzige Organisationen
weitergeben, die auf der Liste der
spendenbeglinstigten  Rechtstrager
aufscheinen. Eine weitere
Voraussetzung besteht darin, dass
beide Organisationen denselben
Zweck haben missen. Falls mehrere
Zwecke vorliegen, muss zumindest
einer Ubereinstimmen. GemdalRl den
Erlauterungen zum
Gemeinnutzigkeitspaket soll es auch
unschadlich sein, ausschlie3lich Gelder
unter den oben angefuhrten
Bedingungen an andere Organisationen
weiterzugeben. Das ware tatsachlich ein
gro3er Schritt zu einer vernunftigen
Regelung. Es ist einfach nicht
einzusehen, warum Vereine, die
teilweise oder ausschlie3lich Gelder fur
gute Zwecke sammeln steuerlich
gegenuber denjenigen schlechtergestellt
sein sollen, die diese Zwecke umsetzen.
Letztlich geht es immer um dasselbe:
der Allgemeinheit dienende Aktivitaten
sollen gefordert werden, in welcher
Form auch immer.

Zu 4. Warenlieferungen und
Dienstleistungen zwischen
gemeinnitzigen Organisationen

Auch diese Neuerung soll
gemeinnltzige Aktivitdten in der Praxis
erleichtern und gewisse sinnvolle
MaRnahmen ,entkriminalisieren®. Man
kann sich ja nur auf den Kopf greifen:
Bisher konnte in  Vereinen mit

Konzernstruktur (zB ein
gemeinnitziger Verein hat mehrere




gemeinnitzige  Tochtergesellschaften)
nicht eine Organisation die
Buchhaltung, die Lohnverrechnung
etc far andere gemeinnuitzige
Organisationen erbringen (auch nicht zu
Selbstkosten) ohne Gefahr zu laufen,
die steuerliche Gemeinnitzigkeit zu
verlieren. Man musste sich entweder auf
ein steuerliches Risiko einlassen oder
Ausnahmegenehmigungen erwirken (die
wiederum andere steuerliche Nachteile
nach sich ziehen koénnen). Das
Steuerrecht war ein echtes Hindernis fur
effiziente Strukturen. Das soll jetzt der
Vergangenheit  angehoren, jedoch
wiederum mit der Einschrankung, dass
die leistungsempfangende Organisation
spendenbeginstigt sein muss. Weiters
mussen die Leistungen Zu
Selbstkosten erbracht werden, was in
der Praxis ohnedies selbstverstandlich
ist.

Zu 5. Absetzbarkeit fur die finanzielle
»Erstausstattung“ von
substanzerhaltenden gemeinnutzigen
Stiftungen

Wohlhabende Personen, die einen Tell
ihres  Vermogens fur gemeinnitzige
Zwecke verwenden und gleichzeitig den
Betrag steuerlich absetzen wollen,
konnten dies nur durch Spenden an
gemeinnitzige Organisationen
bewirken. Die ,Reservierung“ von
Vermdgen, um aus den Ertragen
gemeinndtzige Aktivitaten zu
finanzieren, war nicht begunstigt. Dies
soll jetzt im Ausmal3 von maximal EUR
500.000 uber einen Zeitraum von
hochsten funf Jahren durch die
Errichtung einer substanzerhaltenden
~heuen” Stiftung gemal dem
reformierten  Bundesstiftungs-  und
Fondsgesetz moglich werden. Ein Stifter




kann also maximal EUR 500.000 auf
einmal oder in beliebigen Tranchen
verteilt Uber funf Jahre ,seiner” Stiftung
zuwenden. Sofern die Stiftung nach
spatestens drei Jahren auf der Liste der
spendenbegunstigten  Rechtstrager
aufscheint und die Dotierung der
Stiftung 10% des Gewinns des Stifters
nicht Uberschreitet, sind auch diese
Betrage steuerlich abzugsfahig.

Zu 6. Grunderwerbsteuerbefreiung
bei Zuwendungen an gemeinnitzige
Organisationen

Samtliche Grundsticksschenkungen
an gemeinnutzige Organisationen sollen
in Zukunft nicht mehr der
Grunderwerbsteuer unterliegen. Diese
Befreiung gilt fur alle gemeinnitzigen,
mildtatigen und kirchlichen Vereine
unabhangig davon, ob die
Organisationen auf der Liste der
beglnstigten Rechtstrager aufscheinen
oder nicht.

Fazit:

Der Begutachtungsentwurf des
Gemeinnutzigkeitspakets bringt
deutliche steuerliche
Verbesserungen im Bereich
gemeinnutziger Aktivitdten. Bleibt zu
hoffen, dass Partikularinteressen von
Landern, Kammern, Finanzverwaltung
und sonstigen ,hidden playern“ einen
mutigen Schritt nicht zunichte machen.

Lasst 1000 gemeinnitzige Stiftungen
blihen!

Stiftungen und Fonds neu




Das Bundes-Stiftungs- und Fondsgesetz
erfreute sich in der Vergangenheit nicht
gerade Ubermaliger Beliebtheit. Wenn
Stiftungen gegrindet wurden, so waren
dies in aller Regel Privatstiftungen nach
dem Privatstiftungsgesetz (PSG) — die es
naturlich weiterhin geben wird. Aber auch
hier birgt das Gemeinnutzigkeitspaket
Neues und Interessantes. Bei Stiftungen
und Fonds wird jetzt einiges anders — das
Gesetz wird ganzlich umgekrempelt und
wird zum Turbo fir die Gemeinnutzigkeit.
(Wir reden naturlich nur von einem
Entwurf, harte Fakten schafft erst die
Vero6ffentlichung im Bundesgesetzblatt.)

Grundsatzlich wird es auch weiter
Stiftungen und Fonds im bisherigen Sinn
insofern geben, als man unter Stiftungen
weiterhin auf Dauer gewidmete
Vermégen mit  Rechtspersonlichkeit
verstehen wird, deren Ertrage fur den in

der Stiftungsurkunde festgelegten Zweck
eingesetzt werden. Und Fonds sollen
auch in  Zukunft Vermdgen mit
Rechtspersonlichkeit  sein, die -
allerdings nicht auf Dauer -
Verwendung fur den gewidmeten Zweck
dienen.

Neu ist jedoch, dass, wie der Entwurf
sagt, ein ,Einklang zwischen dem
steuerlichen Gemeinnutzigkeitsbegriff
und jenem nach dem Bundes-
Stiftungs- und Fondsgesetz 2015“
hergestellt wird. Zu diesem Zweck soll
bereits in den Entstehungsprozess das
Finanzamt eingebunden werden, das
Uber die Gemeinntitzigkeit befinden soll —
eine Entscheidung, an die dann die
Stiftung- und Fond-Behdrde gebunden
sein soll.

Es soll aber nicht nur steuerrechtliche
Klarheit  geschaffen  werden, die




Grindung von Stiftungen und Fonds soll
erleichtert werden, um Vermdégenswerte
den Zwecken der Gemeinnutzigkeit
leichter zufihren zu kénnen. In der Tat
setzt die Vereinfachung schon bei der
Grindung an: ahnlich wie bei der
Grindung eines Vereins wird nicht, wie
bisher, ein Bewilligungssystem, sondern
ein (Nicht-) Untersagungssystem
vorgegeben. Und anders als bisher
werden diese Stiftungen und Fonds nicht
unter die Kuratel des Finanzministeriums
als Aufsichtsbehorde gestellt, sondern
kontrollieren sich — durch von ihnen
selbst beauftragte Wirtschaftsprifer —
selbst. Bei gro3en Stiftungen und Fonds
soll ein vom Grinder zu bestellendes
Aufsichtsorgan in die Kontrolle der
finanziellen = Gebarung  eingebunden
werden.  Zustandige Behorde  wird
weiterhin der Landeshauptmann sein.

Was braucht man also fur die Grindung
einer Stiftung oder eines Fonds? Einen
Grinder, eine Grundungserklarung, mit
der das Vermégen gemeinnitzigen
oder mildtatigen Zwecken gewidmet
wird, eine Liste der Vorstandsmitglieder
(mindestens zwei), zwei Rechnungsprufer
oder (wenn mehr Geld im Spiel ist) ein
Stiftungs- oder Fondsprufer — und das
Liste schon im Wesentlichen. Die
Grindung ist dem Finanzamt Wien 1/23
anzuzeigen. Der Anzeige ist eine
Bestatigung eines Wirtschaftsprufers
oder Steuerberaters beizulegen, dass
das Vermégen zur dauernden Erfullung
des Zwecks hinreichend ist und - jetzt
kommt's: mindestens 50.000 € betragt.
Das Finanzamt  prift, ob die
Voraussetzungen fur die
Gemeinnutzigkeit gegeben sind, stellt
dies mit Bescheid fest und informiert die
Fondsbehorde. Diese hat — fast wie beim
Verein — sechs Wochen (beim Verein




sind es ja nur vier Wochen) Zeit zu
erklaren, dass die Errichtung nicht
gestattet ist, wenn die gesetzlichen
Bestimmungen nicht entsprochen wiurde.
Der Innenminister fihrt ein Stiftungs-
und Fondsregister, in das jedermann
Einsicht nehmen kann.

Soviel einmal als erste Information —
Details finden Sie in Kurze auf unserer
Website www.gemeinnuetzige-stiftung.at,
auf der es auch in Zukunft einschlagige
Neuigkeiten zu lesen geben wird.

Aus dem Vereinsrecht

Hurdenlauf in der Sportgerichtsbarkeit

Oft sehen Vereinsstatuten vor, dass es
Vereinsmitgliedern verboten ist, den
ordentlichen Rechtsweg zu beschreiten.
Derartige Klauseln in Statuten sind nach
herrschender Auffassung wirkungslos.
Solche Rechtswegausschlussklauseln
darfen fur den Fall der Missachtung durch
das Vereinsmitglied auch nicht durch
Sanktionen abgesichert werden. Vom
Verein dennoch an sie geknlpfte
Rechtsfolgen (Ausschluss, Spielverbote,
finanzielle Nachteile) sind rechtswidrig
und anfechtbar.

Manchmal sind Verein und Mitglied auch
durch ein Arbeitsverhdaltnis verbunden
(etwa bei Berufssportlern). Es st
zuldssig, dass in einem Dienstvertrag
vereinbart wird, dass bei Streitigkeiten
aus dem Dienstverhaltnis vor
Beschreitung des Rechtswegs zwingend
eine Schlichtungsstelle anzurufen ist
(etwa ein Senat der 0sterreichischen
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FuRball-Bundesliga). Voraussetzung der
Zulassigkeit ist nur, dass eine
entsprechende Schlichtungsklausel
ausreichend  bestimmte  Regelungen
enthalt.

Gerade im Berufssport steht das einzelne
Vereinsmitglied oft einem
Monopolverein gegenuber, der
marktbeherrschend im Sinn des § 4
Kartellgesetz (KartG) ist. Der
Missbrauch einer
marktbeherrschenden  Stellung st
verboten. So ist es insb. gemafl § 5 Abs
1 z 1 KartG verboten,
Geschaftsbedingungen zu fordern, ,die
von denjenigen abweichen, die sich bei
wirksamem  Wettbewerb mit  hoher
Wahrscheinlichkeit  ergeben  wirden,
wobei insbesondere die
Verhaltensweisen von Unternehmern auf
vergleichbaren Markten mit wirksamem

Wettbewerb zu berlicksichtigen sind*.
und dieses Verbot kann auf
Schiedsvereinbarungen oder in
Vereinsstatuten enthaltene
Schiedsklauseln durchaus anwendbar
sein.

Genau so sah dies das OLG Minchen im
Fall der Eisschnelllauferin  Claudia
Pechstein, die zunachst von der
International Skating Union (ISU) und in
der Folge vom Court of Arbitration flr
Sports (CAS) wegen Dopings verurteilt
worden war — offenbar zu Unrecht, da
ihre Blutwerte auf ererbte Blutanomalie
zurickzufiuhren waren. Das Gericht
erachtete nun den Ausschluss der
staatlichen Gerichtsbarkeit zugunsten
eines einheitlichen Sportgerichts nicht
schlechthin fir einen Missbrauch von
Marktmacht. Missbrauchlich war fur das
Gericht aber, dass die von der ISU
vorgegebene Schiedsvereinbarung die




Schiedsrichterbestellung einseitig
zugunsten der beteiligten Verbande
ausgestaltete, sodass die Neutralitdt der
CAS grundsatzlich in Frage stand. Bei
wirksamem Wettbewerb (das deutsche
Gesetz gegen
Wettbewerbsbeschrankungen, GWB, ist
hier &ahnlich wie das dsterreichische
KartG) wirde eine Schiedsklausel bei
freiem Wettbewerb anders, namlich fairer,
aussehen. Folge: Das OLG Minchen
anerkannte den Spruch des CAS nicht —
der Weg far die
Schadenersatzanspriche von Claudia
Pechstein ist frei (es sei denn, der BGH
kommt als 3. Instanz zu einem anderen
Ergebnis, was derzeit noch nicht ist).

Deutsche Sportverbédnde haben in
jungster Zeit des ofteren Gerichtstermine.
So klagte der Dreispringer Charles
Friedek den Deutschen Olympischen
Sportbund (DOSB), da ihn dieser zu
Unrecht nicht fur die Olympischen Spiele
2008 in Peking nominiert hatte. Der BGH
(13. 10. 2015, Il ZR 23/14) gab ihm Recht
— der DOSB als Monopolverband war zur
Nominierung von Athleten, die die vom
Verband selbst erstellten
Nominierungsvoraussetzungen erfillen,
verpflichtet. Da er diese Pflicht schuldhaft
verletzt hatte, ist er zu Schadenersatz
verpflichtet.

Kurz gefragt — schnell geantwortet

Stimmrechtstbertragung bei der
Mitgliederversammlung — Zulassig?

Ob und in welcher Form eine
Stimmrechtsubertragung far
Beschlussfassungen und Wahlen in einer
Mitgliederversammlung  zulassig  ist,
richtet sich in erster Linie nach den




Vereinsstatuten — diese konnen eine
Vertretung ausdrticklich zulassen
(gegebenenfalls unter gewissen
Bedingungen) oder auch zur Ganze
ausschlieRen. Wenn die Statuten nichts
dariiber bestimmen (das ist der
Regelfall), ist eine Ubertragung des
Stimmrechts zulassig (dies ist zwar nicht
ausdriicklich im Vereinsgesetz geregelt,
ergibt sich allerdings aus den
allgemeinen zivil- und
gesellschaftsrechtlichen Bestimmungen).
Die Stimmrechtsibertragung erfolgt in
aller Regel schriftich und ist dem
Sitzungsleiter am Beginn der
Mitgliederversammlung bekanntzugeben
und nachzuweisen.

Ein Tipp fur die Statuten: In der Praxis
erleben wir immer wieder die Situation,
dass vor einer Kampfabstimmung in der
Mitgliederversammlung (sei es wegen der
Wahl des Leitungsorgans oder wegen
anderen tiefgreifenden Entscheidungen fur
den Verein) ein regelrechter ,Run® auf
Stimmrechtsubertragungen stattfindet.
Jede Seite versucht dann, méglichst viele
Stimmrechtsubertragungen von
Mitgliedern, die nicht personlich an der
Versammlung teilnehmen wollen (oder
konnen), zu erhalten. Dann kann es zu der
seltsam anmutenden Situation kommen,
dass nur ein Bruchteil der Mitglieder bei
der Mitgliederversammlung anwesend
sind, dieser Bruchteil jedoch fur eine
Mehrheit der Mitglieder die Stimmen
abgeben kann. Wenn die Statuten hier
keine Einschréankungen vorsehen, ist das
zuldssig und kann auch nicht verhindert
werden.

Wir empfehlen daher, eine Begrenzung der
Stimmrechtsubertragung in den Statuten
festzulegen, um genau diese Situation zu
verhindern. Unser Vorschlag lautet,




folgende eindeutige Regelung in den
Statuten zu erganzen: ,Die Ubertragung
des Stimmrechts auf ein anderes
stimmberechtigtes Mitglied ist zulassig. Ein
stimmberechtigtes Mitglied darf jedoch nur
maximal zwei andere stimmberechtigte
Mitglieder vertreten.“ Damit kann einer
unverhaltnismaligen  Anhaufung  von
Stimmen vorgebeugt werden.

Der Vereinsname — Was muss und was
kann der Vereinsname enthalten?

Gemal3 § 4 Abs 1 Vereinsgesetz muss der
Name des Vereins einen Schluss auf den
Vereinszweck zulassen und darf nicht
irrefihrend sein. Verwechslungen mit
anderen bestehenden Vereinen,
Einrichtungen oder Rechtsformen missen

ausgeschlossen sein.

Ob sich der Verein nun tatsachlich als
Verein oder als Organisation, Gesellschatft,
Club oder Klub oder Komitee bezeichnet,
ist irrelevant — es darf nur keine
Verwechslung mit einer anderen
Rechtsform (OG, KG, GmbH, AG oder
einer anderen Rechtsform) stattfinden.

Der Verein muss — wie das Gesetz sagt —
einen Schluss auf den Vereinszweck
zulassen. Ein Vereinsname, der
ausschlie3lich aus einem Namen besteht
(zum Beispiel Lverein Rauber
Hotzenplotz®), wilrde einen solchen
Schluss nicht zulassen. In einem solchen
Fall ist ein Zusatz (z.B. ,Rauber
Hotzenplotz - Verein Zu
Kriminalitatsbekampfung und
Gewaltpravention im  Pflichtschulalter)
notwendig. Im medialen AulRenauftritt des
Vereins (also in einem Logo oder in der




Domain der Website) kann dieser Zusatz
weggelassen werden.

Haufig stellt sich die Frage der Zulassigkeit
von fremdsprachigen Vereinsnamen: Hier
kommt es darauf an, ob die verwendeten
Begriffe fur jedermann verstandlich sind.
Gelaufige englische Warter werden in der
Regel — vorausgesetzt die englischen
Worter lassen einen Schluss auf den
Vereinszweck zu — zuldssig sein. Bei
Fachwortern oder gar Wortern aus einer
anderen Sprache ist jedenfalls Vorsicht
geboten. Im Zweifel kann man bei der
zustandigen Vereinsbehoérde eine
Einschéatzung zur Zulassigkeit des Namens
einholen — das geht auch telefonisch.

Wenn ein bereits gegrindeter Verein
seinen Namen andern mochte, ist dafar
jedenfalls eine Statutenanderung
notwendig.

Termine fur Vereinspraktiker

Seminare bei ARS

15. Februar 2016: Hohne, Lummerstorfer:
Vereinsprufung und -kontrolle — Wer
kontrolliert wen in Vereinen?

11. Mai 2016: Hohne u.a.: Der Verein -
Aktuelle Rechts- und Steuerfragen

Bis zum n&chsten Newsletter dann! Und
wenn Sie Fragen haben, stehen wir lhnen
selbstverstandlich gern zur Verfligung.

Thomas Hohne, Andreas Lummerstorfer
Dr. Thomas Hohne




Hohne, In der Maur & Partner Rechtsanwalte OG
A-1070 Wien, Mariahilfer StraRe 20
Telefon +43 1 521 75 - 31

E-Mail thomas.hoehne@h-i-p.at

Mag. Andreas Lummerstorfer
LUMMERSTORFER Steuerberatung

& Wirtschaftsprifung GmbH

A-1010 Wien, Kramergasse 1/10

Telefon +43 1 532 93 68

E-Mail a.lummerstorfer@lummerstorfer-wt.at

Impressum

Sie erhalten diesen Newsletter, da Sie entweder zu unseren Klienten
zahlen oder auf einem unserer Seminare sich mit der Zusendung
einverstanden erklart haben. Sollten Sie den Newsletter nicht mehr
erhalten wollen, senden Sie bitte eine E-Mail mit dem Betreff:
sVereinsrechtsnewsletter Nein, Danke" an
office@h-i-p.at.

Medieninhaber: H6hne, In der Maur & Partner Rechtsanwalte OG,
Mariahilfer StraRe 20, A-1070 Wien,

Telefon (43 - 1) 521 75 - 0, www.h-i-p.at, office@h-i-p.at.
Vollstandiges Impressum und Offenlegung gem. § 24 und § 25
MedienG abrufbar unter: http://www.h-i-p.at
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